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ABSTRACT

The present scientific contribution builds on the previous scientific studies analyzing the
determinants of productivity and economic efficiency of the agricultural entities and extends the
knowledge of the spatial econometrics area at NUTS 1V level (at district level) for the reporting
period. The paper aimed to assess the development of productivity and economic efficiency of the
agricultural entities in the reporting period based on synthetic evaluation of selected economic
indicators by methods of cluster analysis, and so to create a spatial map according to regional
differentiation at NUTS IV level. The aim of the present paper is also to evaluate the development in
the categorization of agricultural plots according to regional differentiation of Slovakia at the
NUTS IV level (districts), and to highlight the likely development in differentiation of the districts of
Slovakia in primary agricultural production in ensuring the sustainability of the economic
performance of the given sector. It will create a spatial map of disadvantaged areas (LFA) at

district level.
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ABSTRAKT
V predlozenom vedeckom prispevku nadvizuje na predchddzajice vedecké studie analyzujuce
determinanty produktivity a ekonomickej efektivnosti polnohospodarskych subjektov a rozsiruje

poznanie o oblast priestorovej ekonometrie na urovni NUTS 1V (na urovni okresov) pre sledované
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obdobie. Cielom prispevku bolo na zdiklade syntetického zhodnotenia vybranych ekonomickych
ukazovatelov pomocou metod zhlukovej analyzy posudit' vyvoj produktivity a ekonomickej
efektivnosti polnohospodarskych subjektov v sledovanom obdobi a tak vytvorit priestorovii mapu
podla regiondlnej diferencidcie na tirovni NUTS IV. Dalej cielom predkladaného prispevku je
zhodnotit vyvoj v kategorizacii polnohospodarskych pozemkov podla regiondlnej diferencidcie
Slovenska na urovni NUTS 1V (okresy) a poukdzat na pravdepodobny vyvoj v diferenciacii okresov
Slovenska v oblasti polnohospoddrskej prvovyroby pri zabezpeceni trvalej udrZatelnosti
ekonomickej vykonnosti daného odvetvia, o umozni vytvorit priestorovu mapu znevyhodnenych
oblasti (LFA) na urovni okresov.

KLUCOVE SLOVA

Prirodno-klimatické podmienky. Priestorova analyza. Polnohospoddrska prvovyroba. Trvalad

udrzatelnost polnohospodarstva.

UvoD

Pol'mohospodarsky sektor je jednou z najddlezitejSich casti ekonomiky kazdej krajiny a hra
dolezitt ulohu pri vyrobe, vyvoze, zamestnavani I'udi ako aj uspokojovani vyzivnych potrieb
jednotlivych krajin. Rozvoj pol'nohospodarskeho sektora je predpokladom a zékladnou potrebou
ekonomického vyvoja kazdej krajiny a rast a vyvoj d’alSich sektorov je zavisly na odstraneni bariér
prave v tomto odvetvi (Emamverdi 2012).

Olajide (2012) vidi vyznam pol'nohospodarstva v tom, Ze prispieva k rastu ekonomiky,
poskytuje pracovné prilezitosti pre populaciu, prijmy z exportnych vynosov a zmieriiuje chudobu v
ekonomike. Stagnicia v pol'nohospodarstve je hlavnym vysvetlenim slabej ekonomicke;j
vykonnosti, zatial’ ¢o rastuca produktivita po'nohospodérstva je najdolezitejSou stast'ou Uspesnej
industrializacie. VSeobecne plati, ze odvetvie pol'nohospodarstva prispieva k rozvoju ekonomiky v
Styroch hlavnych smeroch — prinos v zmysle produktu, vyrobného faktora, trhovy prinos a prinos
V zmysle zahrani¢noobchodnej vymeny.

Vstupom do nového trhového prostredia po roku 1990 nastapili pol'nohospodarske podniky na
cestu zlozitych Strukturdlnych, ekonomickych a socidlnych zmien, ktoré sa vSak prejavili
meratelnymi  zlepSeniami  iba v  niektorych  aspektoch  technickej vykonnosti a
konkurencieschopnosti. Vznikli nové formy podnikania, vzrastol pocet subjektov a ich priemerna
koncentrécia sa znizila. Nasledne vstup Slovenskej republiky do Eurdpskej tnie otvoril slovenskym

pol'nohospodarskym vyrobcom velky eurdpsky agrarny trh, no zaroven odstranil vSetky ochranné
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bariéry trhu domaceho. To viedlo k novym vyzvam v oblasti produktivity a ekonomickej
efektivnosti domaceho pol'nohospodarstva (Bujndkova 2010; Grzndr et al. 2009; Bielik a
Rajcaniova 2004).

Vyznamnu skupinu faktorov, ktoré v zna¢nej miere vplyvaju na velkost” a objem produkcie
ako aj ekonomicku efektivnost’ predstavuju prirodno-klimatické podmienky. Od nich zavisi
priestorové rozlozenie pol'nohospodarskej vyroby jej Specializovanych zén a pasiem, rovnako ako
aj rozvoj medziregionalneho trhu potravin. NajvyznamnejSou z tychto podmienok je pdda, ktora ma
ako vyrobny faktor nesmierny vyznam. Je povodnym zdrojom vSetkého hmotného bohatstva.
Ekonomické prosperita kazdej krajiny je izko spojena s bohatstvom svojich prirodnych zdrojov.
Kvalita a mnozstvo pol'nohospodarskej pody krajiny zavisi predovsetkym na povahe pody, podnebi
a thrne zrazok. Kvalita pddy predstavuje viac ako trvall schopnost’ prijimat, skladovat
arecyklovat’ vodu, ziviny a energiu. Ide aj o schopnost’ pody udrzat’ ekologicku produktivitu,
kvalitu zivotného prostredia a podporovat zdravie rastlin a zivo¢ichov (Scott 2002). Doélezitost
tohto vyrobného faktora je tak vel'ka, ze v kone¢nom dosledku ovplyviiuje zivotnu uroven l'udi.

Vztahy medzi klimatickymi zmenami a pol'nohospodérstvom st zlozité a rozmanité. Cinitele
ktoré vplyvaji na podnebie sa neustadle menia a tento jav ma viacrozmerny vplyv na ludské
zivobytie. Zo vSetkych oblasti je pradve polnohospodarstvo vel'mi zavislé na klimatickych
podmienkach. Vzhladom na tieto podmienky sa menia aj ukazovatele tykajuce sa
pol'nohospodarskej udrzatel'nosti akymi st objem, vynos, oblasti a hodnoty vyroby. Ked’ sa prejavi
udrzateI'nost’ pol'nohospodarstva ako zranitel'nd, dojde aj ku kolisaniu ekonomickych ukazovatel'ov
akymi si celkové mnozstvo produkcie, obchodna marza plodin a findlnych vyrobkov ¢1 mzdové
tarify (Mahmudul 2013). Okrem toho klimatické faktory ovplyviiuju socidlnu a ekonomicku
udrzatel'nost’” pol'nohospodarov ¢i uz priamo alebo nepriamo. Sposobuji poSkodenie plodin, o
vedie k nizkej produktivite a vysokym vyrobnym ndkladom, ktoré vedu k strate prijmov
pol'nohospodérov, zvySuju Groven chudoby a mieru sezonnej nezamestnanosti.

Slovenské pol'mohospodarstvo zazilo v poslednych dvoch desatroCiach niekolko
institucionalnych a ekonomickych zmien. Tieto zmeny mali vyznamny vplyv na vykon, Strukturu a
velkost” slovenského pol'nohospodarstva (Matejkova et al. 2008; Pokriveéak et al. 2006). Avsak aj
napriek vysSie uvedenym tendenciam sa pol'nohospodarstvo Slovenskej republiky vyznacuje
diferencidciou dosiahnutych ekonomickych vysledkov, pokial ide: o vel'kost’ pol'nohospodarskych
podnikov, merant poctom zamestnancov a velkostou pol'nohospodarskej pody, o pravnu formu
podnikov a o prirodné podmienky (Chrastinova 2012).

Predkladany vedecky prispevok hodnoti a nadvédzuje na predchadzajiice vedecké Stadie

(Kotuli¢ et al. 2017; Adamisin, Kotuli¢ a Kravcakova Vozarova 2017; AdamiSin et al. 2015)
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analyzujuce determinanty produktivity a ekonomickej efektivnosti polnohospodarskych subjektov
a roz§iruje poznanie o oblast’ priestorovej ekonometrie na urovni NUTS IV (na Grovni okresov) pre
sledované obdobie. Pridani hodnotu prispevku vzhladom k uz existujucim $tadidm je mozné
vnimat’ aj v tom, Ze predstavuje povodny vedecky vystup s vysoko relevantnymi udajmi, priCom
dlha casova peridda analyzovanych dat dovol'uje vo vyssej miere objektivizovat’ poskytnuté zavery

v obdobi pred vstupom Slovenskej republiky do Eurdpskej menovej unie.

MATERIAL A METODA

Cielom vedeckého prispevku je na =zaklade syntetického zhodnotenia vybranych
ekonomickych ukazovatelov pomocou metéd zhlukovej analyzy posudit vyvoj produktivity a
ekonomickej efektivnosti pol'nohospodarskych subjektov v obdobi pred vstupom Slovenskej
republiky do Eurdpskej menovej unie atak vytvorit' priestorovi mapu podla regionalnej
diferenciacie na urovni NUTS IV s okresmi sviac a menej prosperujicimi pol'nohospodarskymi
podnikmi. Ako aj zhodnotit vyvoj v kategorizacii polnohospodarskych pozemkov podla
regionalnej diferencidcie Slovenska na Grovni NUTS IV (okresy) a poukazat’ na pravdepodobny
vyvoj v diferenciacii okresov Slovenska v oblasti pol'nohospodarskej prvovyroby pri zabezpeceni
trvalej udrZatel'nosti ekonomickej vykonnosti daného odvetvia a tak vytvorit’ priestorovii mapu na
urovni okresov.

Vymedzenie znevyhodnenych oblasti (LFA) je stanovené podla kritérii nariadenia Rady (ES)
¢. 1257/1999, ¢l. 16-21 s prihliadnutim na prirodné, ekonomické a demografické podmienky
Slovenskej republiky. Zékladnou tzemnou jednotkou pre zaradenie pol'nohospodarskej pddy do
horskych a ostatnych znevyhodnenych oblasti je obec, do oblasti so Specifickymi nevyhodami
katastralne uzemie a do oblasti s environmentdlnymi obmedzeniami uzemie NATURA 2000. Pri
zaradeni okresu medzi okresy s horS§imi prirodnymi podmienkami (LFA) a medzi okresy s lepSimi
prirodnymi podmienkami (NON LFA) sme vykonali expertny prekryv jednotlivych tGzemi a
prevladajuca oblast’ sa stala smerodajnym rieSenim pre zaradenie okresu.

Predkladana izko Specializovana problematika zaplni medzeru v danej oblasti skimania pre
sledované obdobie, ktoré bolo $pecifické integracnymi procesmi suvisiacimi S0 vstupom Slovenskej
republiky do Eurépskej unie. Predpokladame, Ze na dosahovanu produktivitu a ekonomicka
efektivnost’ polnohospodarskych subjektov pri zabezpeceni trvalej udrzatelnosti ekonomicke;j
vykonnosti pol'nohospodarstva v jednotlivych regionoch Slovenska maji dominantny vplyv
prirodno-klimatické podmienky. Analyza tento nas predpoklad potvrdila.

Vychodiskom pre realizaciu analyz bolo spracovanie relevantnych vybranych vysledkov

hospodarenia podnikatel'skych subjektov hospodariacich na pdde za dlhSie casové obdobie.
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Anonymizované udaje boli sumarizované¢ za jednotlivé okresy Slovenskej republiky, pri¢om
zachytavali dostupné udaje za obdobie rokov 1998 az 2008. Ekonomické a finan¢né ukazovatele
pol'nohospodarskej prvovyroby za sledované obdobie boli analyzované =z udajov
pol'nohospodarskych podnikov, ktoré zabezpecilo Ministerstvo pddohospodarstva Slovenskej
republiky formou Informacnych listov, ktoré sme ziskali od spolo¢nosti Radela, s.r.o. Hodnoteny
subor zahfnal 2 509 subjektov pravnickych a fyzickych o0sob s poctom do 19 i nad 20
zamestnancov. Informac¢né listy zachytavaji tdaje z polnohospodarskych podnikov, ktoré
obhospodaruju 81,3 % vymery vyuzivanej pol'nohospodarskej pody Slovenska (1 930 570 ha) a
tvoria subor, ktory nie je vyCerpavajuci, preto aj niektoré vysledky mozu mat Ciastkova platnost
pre hodnotiacu analyzu.

Udaje boli uvadzané vo finanénom vyjadreni v tis. SKK (tisicoch slovenskych kortn) a v
naturdlnych jednotkach (pocet pracovnikov a vymera v ha). Pre zabezpefenie porovnatelnosti
porovnavanych udajov bolo potrebné uidaje vyjadreni v absolutnej vyske prepocitat’ na spolo¢nu
prepocitaciu zakladnu. Tym sa zabezpecila porovnatel'nost’ v ¢ase (medziro¢ne sa velkost’ databazy
lisila) a takisto aj v priestore (idaje za jednotlivé NUST III mali rozdielu velkost’ zahrnutych
subjektov). Spomedzi disponibilnych finanénych aj nefinanénych tidajov o hospodareni subjektov
boli vybrané také, ktoré podla nasho nazoru dokazu poskytnit’ ¢o najkomplexnejSie informacie o
hospodareni, pricom eliminuju mozné Specifikd hospodarenia (néklady, vynosy pridana hodnota,
vysledok hospodarenia). Pri analyze sme nerozliSovali medzi pravnou formou analyzovanych
subjektov, ked'ze danému problému sme sa uz venovali v inom vedeckom prispevku (Adami$in a

Kotuli¢ 2013).

VYSLEDKY A DISKUSIA

Pre samotné priestorové usporiadanie okresov a vytvorenie prislusnej mapy boli aplikované
viaceré spdsoby zhlukovania, ako kritérii tesnosti preloZenia, indikuji v §tadii prezentovany
dendrogram ako najlep$i z mnoziny moznych dendrogramov (vysledny dendogram zobrazuje

obrazok 1).
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Obrazok 1. Vysledny dendrogram zhlukovania okresov podl'a analyzovanych parametrov

Kde: Bratislava | (BAl), Bratislava 1l (BA2), Bratislava 111 (BA3), Bratislava IV (BA4), Bratislava V (BA5), Malacky
(MA), Pezinok (PK), Senec (SC), Dunajska Streda (DS), Galanta (GA), Hlohovec (HC), Piestany (PN), Senica (SE),
Skalica (SI), Trnava (TT), Banovce nad Bebravou (BN), Ilava (IL), Myjava (MY), Nové Mesto nad Vahom (NM),
Partizanske (PB), Povazska Bystrica (PB), Prievidza (PD), Puchov (PU), Tren¢in (TN), Komarno (KN), Levice (LV),
Nitra (NR), Nové Zamky (NZ), Sala (SA), Topol¢any (TO), Zlaté Moravce (ZM), Tvrdosin (TS), Zilina (ZA),
Byt¢a(BY), Cadca (CA), Dolny Kubin (DK), Kysucké Nové Mesto (KM), Liptovsky Mikula§ (LM), Martin (MT),
Néamestovo (NO), Ruzomberok (RK), Turéianske Teplice (TR), Velky Krti§ (VK), Zvolen (ZV), Zarnovica (ZC), Ziar
nad Hronom (ZH), Banska Bystrica (BB), Banské Stiavnica (BS), Brezno (BR), Detva (DT), Krupina (KA), Lu¢enec
(LC), Poltar (PT), Reviica (RA), Rimavska Sobota (RS), Stara Cuboviia (SL), Stropkov (SP), Svidnik (SK), Vranov nad
Toplou (VT), Bardejov (BJ), Humenné (HE), Kezmarok (KK), Levocéa (LE), Medzilaborce (ML), Poprad (PP), Presov
(PO), Sabinov (SB), Snina (SV), Spisska Nova Ves (SN), TrebisSov (TV), Gelnica (GL), Kosice I (KE1), Kosice 11
(KE2), Kosice III (KE3), Kosice IV (KE4), Kosice - okolie (KS), Michalovce (MI), Roziava (RV), Sobrance (SO).

Zdroj: vlastné spracovanie
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Niektoré z analyzovanych okresov neobsahovali dostato¢ne relevantnu udajovi zékladnu,
preto pred samotnym zhlukovanim boli z analyz vylac¢ené (iSlo o okresy Kosice I, Kosice I a
Kosice III). Aj ked’ vysledky analyz validity indexov poukazuju na optimalnu velkost’ 6 zhlukov,
analyza miery podobnosti poukdzala na potrebu kreovania nizSieho poctu zhlukov. Analyzujic
pocetnost’ zhlukov a tvar dendrogramov totiz prichadzame k zaveru, ze viaceré zhluky obsahuju len
jedného reprezentanta. Je tomu tak hlavne v pripade mestskych okresov, ktoré sa vyznacuju vyrazne
odliSnou Struktirou pol'nohospodarskej ¢innosti oproti vidieckym okresom. Ide o okresy KoSice IV
(KE4) a Bratislava V (BAS), d’alej Roznava (RV) a zhluk pozostavajuci z dvoch zéstupcov
(Povazska Bystrica (PB), Piestany (PN) — vyrazne heterogénnej zlozky okresov liSiacich sa svojou
ekonomickou vyspelostou i geografickou lokalizaciou. Analyzovanie aj takychto nizkopocetnych
zhlukov by neviedlo k objektivnej analyze medzizhlukovych podobnosti na zaklade strednych
hodnot sledovanych parametrov. Nizkopocetny zhluk je malo preukazny, preto zostdvajlice okresy
je v danom pripade vhodné rozdelit do dvoch samostatnych a mnohopocetnych zhlukov pricom
d’al$ie analyzy a zadvery bude vhodné realizovat’ uz len s tymito dvoma zhlukmi.

Na zaklade realizovanych analyz mozeme sumarizovat’ rozdelenie okresov do dvoch vel'kych
a mnohopocetnych zhlukov. Ostatné zhluky obsahuji od jedného do dvoch reprezentantov ( pri
verifikanej analyze prostrednictvom k-means zhlukovania (k-means clustering) s vopred
definovanym poc¢tom zhlukov 6. Pocet reprezentantov v ostatnych zhlukoch koreSpondoval s danou
analyzou a rozdelenie okresov do zhlukov s vylucenim extrémnych mélopocetnych zhlukov je

obsahom tabulky 1.

Tabulka 1. Zaradenie okresov do vyslednych zhlukov

Zhluk Reprezentanti zhluku Pocet ¢lenov | Najvhodnejsi reprezentant

BB, BJ, BR, BS, BY, CA, DK, DT, GL, HU, KA, KK, KM,
LE, LM, ML, NM, NO, NR, PD, PO, PP, PT, PU, RA, RK,

L |Rs SB. SC, SK. SL, SN, SP, SV, TN, TO, TS, TV, VWV, ZA, 42 KA
7C 7V
BAL BAZ, BA3. BA4 BN. DS, GA, HC, IL. KN, KS, LC, A
2. |LV. MA, MI. MT, MY, NZ, PE, PK. SA, SE. SI. SO, TR, 29
TT VK, ZH, ZM

Zdroj: vlastné spracovanie

Pri analyze vybranych ekonomickych ukazovatel'ov za sledované obdobie rokov 1998 — 2008
pomocou metdd zhlukovej analyzy mozno konStatovat’, Ze najlepsie sa darilo podnikom zaradenych
medzi skupinu okresov 2. zhluku, kde najvhodnejSieho reprezentanta predstavoval stbor
pol'nohospodarskych podnikov nachadzajucich sa v okrese Galanta (GA). Skupina okresov 1.

zhluku predstavuje okresy s ekonomicky menej prosperujicimi podnikmi, kde najvhodnejSicho
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reprezentanta nachddzame v stibore pol'nohospodarskych podnikov v okrese Krupina (KA).
Zaradenie pol'nohospodarskych podnikov do skupin okresov sviac a menej prosperujucimi

pol'nohospodarskymi podnikmi na Slovensku zobrazuje obrazok 2.
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Obrazok 2. Skupiny okresov s viac a menej prosperujucimi pol'nohospodarskymi podnikmi na Slovensku
Kde: 1. zhluk — okresy sekonomicky menej prosperujicimi podnikmi; 2. zhluk — okresy sekonomicky viac
prosperujucimi podnikmi; Nezaradené okresy

Zdroj: vlastné spracovanie

Rozozndvame tri zékladné typy znevyhodnenych oblasti: 1. horské oblasti, 2. ostatné
znevyhodnené oblasti a 3. oblasti so Specifickymi nevyhodami. PoInohospodarska poda zaradené
do horskych oblasti sa nachadza v nadmorskej vyske nad 600 m n.m. a v kombindcii s vysokou
svahovitost'ou aj v nizsich polohach. Hospodarenia v horskych oblastiach je znacne obmedzené v
dosledku kratkeho vegetacného obdobia a nizkych ro¢nych priemernych teplot. Uplatiiuje sa tu
prevazne extenzivny typ hospodarenia a vyroba je viac orientovana na chov hospodarskych zvierat
ako na rastlinni produkciu. Ostatné znevyhodnené oblasti su charakteristické tym, Ze ich pdda ma
nizku vynosnost’. Oblasti so Specifickymi nevyhodami sa nachadzaji tam, kde su zamokrené pddy,
pody extrémne suché, skeletnaté pody, pddy flySového pasma a mélo produkéné pody (Buday a
Vilcek 2013).

Na zéklade metodiky a expertného postudenie jednotlivych izemi bola vytvorena priestorova
mapa s horsimi a lepSimi prirodnymi podmienkami na trovni NUTS IV (na turovni okresov), ktora

zobrazuje obrazok 3.

93



Okresy s horsimi prirodnymi podmienkami (LFA)

l:l Okresy 5 lepEimi prirodnymi podmienkami (NOMN LFA)

Obrazok 3: Ugelova regionalizicia Slovenska podl'a prirodnych podmienok vhodnych pre polnohospodarsku vyrobu na
urovni NUTS IV
Zdroj: vlastné spracovanie

ZAVER

Vyvoj pol'nohospodarskeho sektora do roku 1989 bol u nas podobne ako vo vicsSine Statov
strednej a vychodnej Eurdépy ovplyvneny kolektivizaciou realizovanou na principe centralneho
planovania. Vstupom do nového trhového prostredia po roku 1990 nastipili polnohospodarske
podniky cestu zlozitych Strukturalnych, ekonomickych a socialnych zmien, ktoré sa vsak prejavili
meratelnymi  zlepSeniami iba v  niektorych  aspektoch  technickej vykonnosti a
konkurencieschopnosti. Vznikli nové formy podnikania, vzrastol pocet subjektov a ich priemerna
koncentracia sa znizila (Adamisin a Kotuli¢ 2013). Sledované obdobie v rozmedzi rokov 1998 az
2008 bolo poznacené stratovostou vyroby pol'nohospodarskych podnikov, ¢o vo velkej miere bolo
sposobené dosledkami klimatickych vplyvov (sucho a lokélne povodne) a prebiehajucim procesom
samotnej transformacie.

Na zaklade realizovanych analyz je mozné jednoznacne definovat’ na Slovensku dve relativne
suvislé Uzemia krajiny (na urovni okresov), ktoré sa vyznacuju odliSnostou v dosahovanych
ukazovateloch produktivity a ekonomickej efektivnosti. Spomedzi vsetkych sledovanych
parametrov zhlukovania len v troch parametroch dosiahli okresy 1. zhluku kvantitativne vysSie
priemerné hodnoty, ako okresy 2. zhluku. Vo vsetkych sledovanych pripadoch iSlo o pomerovy
ukazovatel’ s dotaciami (dotacie na pracovnika, dotacie na mzdové naklady, dotacie na vymeru
pol'nohospodarskej pddy). Kedze v 12 pomerovych ukazovateloch, na zdklade ktorych sme

realizovali analyzu boli prave tri ukazovatele s parametrom ,dotacie“ v Citateli, subjekty

94



hospodariace na poéde v okresoch 1. zhluku inkasovali zvidc¢Sa vzdy vysSiu priamu podporu v
prepocte na jednotku vo vSetkych pomerovych ukazovatel'och dotécii. Vo vSeobecnosti v§ak mozno
kons$tatovat, ze okresy 1. zhluku sa okrem vysSej priemernej vyske podpory vo vsetkych
relevantnych ukazovateloch dotacii koncentrujii v severnej Casti tizemia Slovenskej republiky.
VysSia hodnota danych ukazovatelov tak teda moze priamo suvisiet s hor§imi prirodnymi,
klimatickymi, ¢i produkénymi moznostami uzemia, ¢o je kompenzované zvySenou priamou
podporou subjektov dané¢ho tizemia.

Vo vsetkych ostatnych sledovanych pomerovych ukazovateloch dosiahli pol'nohospodarske
subjekty okresov 2. zhluku lepSie priemerné hodnoty, nez subjekty okresov 1. zhluku. To indikuje k
zaverom, ze subjekty hospodariace v okresoch 2. zhluku sice ziskavaju niz$iu priamu podporu vo
forme dotécii, co vSak kompenzuji vySSou ekonomickou vykonnostou vo vsetkych ostatnych
parametroch. Ked'Ze ide o subjekty okresov s heterogénnou mnozinou mikroekonomickych
ukazovatel'ov (na trovni NUTS 1V), globalnym indikatorom, ktory podl’a nds v podstatnej miere
indikuje prislusnost’ okresov do relativne homogénneho zhluku (na zaklade priebehu dendrogramu
a podruznych parametrov tesnosti prelozenia dendrogramu) st prirodno-klimatické podmienky
determinujlce trvalo udrZatel'né produkéné moZznosti izemia. Skupina okresov 2. zhluku je tvorena
prevazne zo zastupcov polnohospodarskych podnikov okresov juzného Slovenska, teda okresov s
lepSimi produkénymi podmienkami.

Prirodno-klimatické podmienky st tak vyznamnym faktorom determinujicim trvalo
udrzatel'nu ekonomickt vykonnost’ subjektov hospodariacich na pode. Subjekty okresov 1. zhluku
nie st schopné dosiahnut’ ekonomickt vykonnost’ subjektov 2. zhluku (samozrejme, na vynimky),
nie je teda mozné identifikovat faktory ekonomickej Gispesnosti pol'nohospodarskych podnikov,
ktoré by bolo moZzné stimulovat’ (resp. inhibovat) iba cielenou ¢innost'ou ¢loveka.

Transformdcia centrdlne riadenej ekonomiky na trhovi ekonomiku znamenala inicializéciu
procesu rastu regiondlnych diferencii predovsetkym z aspektu poklesu produkcie a zamestnanosti.
Pre eliminaciu regionalnych rozdielov v danom sektore narodného hospodarstva tak je a vzhl'adom
k celoeuropskym tendenciam aj bude potrebné i nad’alej pokraovat v ¢innostiach priamych
podpdr, ktorych benefity si mnohostranné a prierezové (podpora aktivit v rurdlnych oblastiach,
eliminacia  prehlbovania regiondlnych rozdielov, podpora mimoprodukénych funkcii
podohospodarstva a pod.)

Ostaté faktory maju priamy vplyv na ekonomicku vykonnost’ a efektivnost’ len v obmedzene;j
miere, ¢o vSak neznamena, Ze sa nimi netreba zaoberat. Napriklad efektivny manazment

polnohospodarskeho subjektu aj v horSich klimatickych podmienkach moéze byt vhodnou

.....
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aplikovat’ aj v subjektoch posobiacich v lepSich podmienkach, ¢o modze prispiet’ k este vyssej

ekonomickej vykonnosti jednotlivych subjektov, alebo pddohospodarstva ako celku.
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