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ABSTRACT

Food self-sufficiency is a term connected with sustainable development of importance for
national policy, especially in case of economies, which have experience with high food price
volatility. It is usually being evaluated through comparison of the share of exported production
versus the total produced agricultural production, by quantifying the share of imported food in
stores, comparing this share with respect to the added value of the food (CTK 2017), which does
not reflect differences in its nutrificial value and energetic indices. And that is why we're asking in
our contribution, if it is the best approach to quantify food self-sufficiency solely from economic

point of view via financial metrics?
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ABSTRAKT

Potravinovda sebestacnost je pojmom s vizbou na problematiku udrzatelného rozvoja majicou
narodohospodarsky vyznam, avsak najmd v pripade ekonomik so skiisenostou s vysokou volatilitou
cien potravin. K jej vyhodnocovaniu sa obvykle pristupuje komparaciou podielu exportovanej a
celkovej vyprodukovanej polnohospodarskej produkcie, vycislenim podielu dovezenych potravin v
obchodoch resp. porovnanie tohto podielu vzhladom na pridanii hodnotu potravin (CTK 2017), ¢o
ale neodraza napriklad rozdiely v nutricnej hodnote a energetickych indexoch jednotlivych
potravin. Preto si v nasom prispevku kladieme otdazku, ci je sprdvne potravinovu sebestacnost

kvantifikovat' iba z ekonomického hladiska vyjadrenim vo financnych jednotkach?
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Potravinova bezpecnost, Import, Export, Miera sebestacnosti,

UvoD

Predmetom nasho skimania v tomto prispevku potravinova sebestacnost, ktord je obvykle
chapana ako "miera do ktorej krajina dokaze uspokojit’ svoju potrebu potravin zo svojej domacej
produkcie™ (FAO 1999 in Clapp 2017 s. 2). Ako sme naznadili uz v abstrakte prispevku, tuto mieru
je mozné z ekonomického hl'adiska, okrem iného vyjadrit’ relativne formou podielu, s ¢im sthlasi aj
J. Clappova (2017) ked’ tvrdi, Ze v praxi je potravinova sebestacnost chdpand ako tUroven
potravinovej produkcie priblizujuca sa alebo prekracujiica sto percent domacej spotreby, o je
podla autorky klicové a to z dvoch dovodov. Prvym je, Ze takto definovana sebestacnost
nevylucuje Gcast medzinarodného obchodu, ktorého tloha kontinudlne rastie v désledku neustaleho
odd’al'ovania produkcie a spotreby potravin z geografického hl'adiska (Fader et. al. 2013). Druhym,
7ze toto chéapanie je mozné zachytit' prostrednictvom indikdtora pomeru sebestacnosti (Self-
sufficiency ratio, d’alej len SSR), ktory v nasej praci vyuzijeme aj mi. Tento ukazovatel’ vyuZivame,
pretoze je mozné ho kvantifikovat’ tak pre jednotlivé komodity ako pre skupiny u ktorych
grupovacim kritériom je podobnost’ nutricnych hodnot (FAO 2012). Kustrova (2013) upozoriiuje na
vyznam sebestacnosti z hl'adiska potravinovej bezpec¢nosti, pretoZe za stavu nesebestacnosti je Stat v
pripade neocakavanej krizovej situacie (napr. rozsiahle zdplavy) odkazany na import. SSR je tak aj

vyjadrenim rozsahu v akom sa §tat spolieha na vlastni produkciu (FAO 2012).

MATERIAL A METODA
Cielom tohto prispevku je identifikovat' rozdielnost v hodnoteni potravinovej sebestacnosti
vyjadrenej vo finanénych a energeticko-nutriénych hodnotiach a tak determinovat’ hodnotiace
scenare pri ktorych je vhodnejSie zvolit’ vyjadrenie v energeticko-nutriénych jednotkach oproti
"tradiénym", finanénym jednotkam. Udaje pouzité v ramci analyzy pochadzali zo Statistickych
regionalnych rodeniek Slovenska, ktoré vydava Statisticky trad Slovenskej republiky (SU SR).
Dalsie data pochadzali zo Zelenej spravy Ministerstva pddohospodarstva arozvoja vidieka
(MPaRV). Nutricné hodnoty jednotlivych uvazovanych druhov polnohospodarskych surovin
pochadzali zonline potravinovej databazy zverejiovanej Narodnym polnohospodarskym
a potravinarskym centrom, konkrétne vyskumnym tstavom potravindrskym (NPaPC-VUP). Sumér

pouzitych prediktorov a zavislej premennej prezentuje tabul’ka 1.
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Tabul'ka 1. Zoznam pouzitych premennych

Premenna

Popis

Zdroj

SSRj_u

Pomer sebestacnosti v polnohospodarstve [index]. Premennd zachytdva pomer
celkovej produkcie potravinovych produktov v regione k celkovému mnozstvu
skonzumovanych potravin, t.j. produkcia upravena o Cisty export. Boli vyuzité tri
varianty vzhladom na charakter produkcie - celkova, rastlinna a zivocisna. Kvoli
nedostupnosti udajov boli regionalne udaje o exporte odhadnuté prostrednictvom véh
vyplyvajucich z trzieb. Z rovnakého dovodu boli odhadnuté aj udaje o importe na
zaklade vah plyntcich z regionalnych vydavkov na potraviny a nealkoholické
napoje. Udaje o produkcii a exporte, resp. importe boli prevedené do vyjadrenia
v kilo jouloch (kJ) prostrednictvom udajov z online potravinovej databazy. Hmotnost’
zivocisnej vyroby bola uréena z poctu kusov a priemernej jatocnej vahy jednotlivych
zvierat. (zavisla premenna)

SU SR,
MPaRV a
NPaPC(VUP)

In(HDP) a
In(HDP)?

Prirodzeny logaritmus HDP [bezrozmernd veli¢ina]. Premennd zaznamendava
zlogaritmovanui hodnotu agregovanej produkcie regionu, resp. jej druht mocninu.
(nezavisla premenna)

SU SR

In(urod;) a
In(tirod;)?

Prirodzeny logaritmus trody, resp. intenzity chovu[bezrozmerna veli¢ina]. Premenna
predstavuje zlogaritmovanti hodnotu pomeru pol'nohospodarskej produkcie k vymeru
pol'nohospodarskej pddy. Boli vyuzité tri varianty vzhl'adom na charakter produkcie
- celkova, rastlinna, Zivo¢isna. Celkova potravinova produkcia sa urcuje k celkovej

SUSR a
MPaRV

vymere pol'nohospodarskej pddy. Rastlinnt produkciu davame do pomeru k celkove;j
ornej pdde, kym zivocisnu vyrobu k ostatnej polnohospodarskej pode. (nezavisla
premennad)

Prirodzeny logaritmus hustoty populacie[bezrozmerna veli¢ina]. Premennu urcujeme
ako zlogaritmovanu hodnotu pomeru poétu konzumentov, ktorych region potrebuje
zivit na jeden hektar poI'nohospodarskej pddy. (kontrolnd / nezavisla premennd)

In(h_pop) SU SR

Zdroj: vlastné vypocty

Struktra pouzitych dat obsahuje prierezové data a &asové rady, teda sa jedna
0 longitudinalne udaje. Pricom prierezové jednotky tvorilo 8 krajov Slovenskej republiky pocas
sledovaného obdobia medzi rokmi 1999-2016. Z toho vyplyva nutnost’ aplikacie panelovej analyzy.
Pouzité metddy su spojeny regresny model (SRM), model fixnych vplyvov (MFV), resp. model
nahodnych vplyvov (MNV). Na zaklade testu spolo¢nej vyznamnosti priemerov, Breutch-
Paganove] testovacej Statistiky a Hausmanovej testovacej Statistiky bude uprednostneny jeden
z troch vy$Sie uvedenych modelov, ktorych prepis na zéklade pouZitych premennych vyzera

nasledovne:

SRM:SSR]_ui = a + S1*IN(HDP)ci+ S2*IN(HDP)%ci+f5* In(iirod)ci +pa* In(iirod;) i
+5*In(h_pop)tci + &t
MNV::SSRj_utc = S1*IN(HDP)ci+ B2*IN(HDP)?ci+fs* In(tirod,)ci+pfa* In(iirod;)wi+Bs*In(h_pop)wi+
(o +uc ) + exc
MFV:SSRj_uw =at + f1*IN(HDP)xci+
B2*IN(HDP)2ci+fs* In(iirody)ci+fa* In(iirod;)?ci+ps*IN(h_pop)ci+ eic; ac=01* Za+az* Zeo+...+oe™ Zee

,kde index j definujeme ako Specifikiciu produkcie (celkova, rastlinna vyroba, Zivocisna vyroba), u Specifikuje formu

vstupnych tdajov (v eurach, resp. v kJ), t predstavuje ¢asové obdobie (aktualny rok), ¢ definuje krajinu (prierezova
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jednotku) aipovazujeme za vektor mixu indikatorov, premenna Zc charakterizuje individualny efekt a (ewc+Uc)

reprezentuje zlozeny odhad rezidui a $pecifické rezidua.

Model pouzity na analyzu je modifikaciou modelu vytvoreného Otsukom, Liu a Yamauchim
(2013), ktori vychadzali zo Standardného modelu pol'nohospodarskej domécnosti (Singh, Squire,
Strauss 1986).

Prediktor HDP vnimame ako asymptoticki hodnotu dopytovej strany, kym s urodami na
hektar uvazujeme ako s faktormi ponukovej strany trhu potravinovych produktov, cez ktoré posobia
na urovein SSR aj zdkladné vyrobné faktory. Premennti zaznamenavajiicu hustotu populécie
charakterizujeme ako kontrolnu, ktora je navyse (Ciasto¢ne) schopné zohl'adiiovat’ projekcie vyvoja

populacie. Na ucely spracovania bol pouzity program R (R 3.4.3) s RStudiom (RStudio 1.1.442).

ANALYZA

Na zéklade metodologie popisanej vyssie sme stanovili odlisné hodnoty pomeru sebestacnosti
(SSR) kalkulovanej pomocou “tradi¢nej” metddy vyuzitia makroekonomickych Udajov
(vyjadrenych v eurach) ahodnoty kalkulované pomocou upravenych pribliznych hodndt
vyjadrujucich nutri¢né vlastnosti danych produktov (vyjadrenych v kJ). Rozdielnost’ agregovanych
udajov pre celt Slovensku republiku zachytava obrdzok 1. Regionalne udaje sme z dovodu rozsahu

prispevku neznazoriiovali.
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Obrazok 1. Rozdiel v kalkulaciach SSR podla typu vstupnych udajov
Zdroj: vlastné spracovanie na zéklade udajov z SU SR, MPaRV SR a NPaPC(VUP)
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V ramci

analyzovania sebestacnosti v pol'nohospodarskej produkcii

(SSR)

sme uvazovali

s vplyvom zvolenych faktorov jednak na celkovi pol'nohospodarsku produkciu, no zaroven aj na

dopad tychto faktorov Cisto na rastlinnu, resp. zivociSnu vyrobu. Vzhl'adom na vyssie uvedené sme

hodnotili dopad na pomer sebestacnosti jednotlivych krajov Slovenska vypoditanej na zaklade

produkcie, exportu aimportu vyjadreného v eurach, resp. v kilo jouloch. Sumar vysledkov

zachytdva tabulka 2. Diagnostika panelovych dat urcujuca adekvatny model sa nachadza

V tabul’ke 2.

Tabul’ka 2. Modely SSR (

pomeru sebestacnosti v pol'nohospodarskej produkeii)

SSR_eur SSR_kJ SSRrast €Ur | SSRrast KJ SSRav_eur | SSRuy _kJ
(konst.) koeficient -102,1120 23,7729 -101,7020 -60,1799 140,9710 -169,1190
St. chyba 60,7864 44,4879 46,2769 59,3699 38,0804 44,3146
p-hodnota [0,0957] * [0,5941] [0,0300] ** [0,3130] [0,0003] *** | [0,0002] ***
In(HDP) koeficient 9,1249 6,0224 8,7781 -1,0749 -11,9743 13,0071
St. chyba 5,3097 3,5167 4,0347 4,5376 3,3349 3,5605
p-hodnota [0,0884] * [0,0895] * [0,0316] ** [0,8132] [0,0005] *** | [0,0004] ***
In(HDP)? koeficient -0,2014 -0,1354 -0,1875 0,0256 0,2663 -0,2934
St. chyba 0,1160 0,0769 0,0880 0,1007 0,0744 0,0778
p-hodnota [0,0853] * [0,0809] * [0,0353] ** [0,8002] [0,0005] *** | [0,0003] ***
In(drod;) koeficient 0,3744 -10,9341 0,7924 8,3962 4,3058 3,0516
St. chyba 0,1006 1,7531 0,1503 4,1172 0,6140 1,2326
p-hodnota [0,0003] *** | [7,79e-09] *** | [6,526-07] *** | [0,0439] ** | [2,20e-10] *** | [0,0148] **
In(drod;)? koeficient -0,0660 0,3338 -0,1401 -0,2434 -1,9459 -0,0882
St. chyba 0,0324 0,0519 0,0396 0,1187 0,2225 0,0382
p-hodnota [0,0440] ** | [3,05e-09] *** | [0,0006] *** | [0,0428] ** | [3,45e-14] *** | [0,0228] **
In(h_pop) koeficient -0,4743 -0,4231 -0,7068 -0,2035 -4,8567 -0,1494
St. chyba 0,0563 0,0486 0,0353 1,0553 0,9173 0,0396
p-hodnota | [1,226-13] *** | [2,79e-14] *** | [3,81e-39] *** | [0,8474] | [6,42e-07] *** | [0,0003] ***
Dummy roéné premenné Nie Nie Nie Nie Nie Nie
Fixné vplyvy regionov Ano Ano Ano Ano Ano Ano
Pocet pozorovani 120 120 120 120 120 120
R? 0,7378 0,8844 0,8705 0,9359 0,9165 0,7537
AIC 12,5234 -78,0550 -46,5704 -120,7552 -193,9799 -78,7035
BIC 19,3155 -61,3300 -29,8454 -84,5179 -157,7425 -61,9785
*F* %% _ premenna je Statisticky vyznamna na hladine 10%, 5%, resp. 1%
- konstanty pre jednotlivé prierezové jednotky (kraje) st umiestnené v tabulke 4 v prilohe
Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade idajov z SU SR, MPaRV SR a NPaPC(VUP)
Na =zaklade vysledkov modelov uvaZujeme s priamo umernym vplyvom prediktora

stanoveného ako prirodzeny logaritmus HDP pre dany kraj na celkovia mieru SSR kraja.

S vynimkou modelu predikujuceho SSR rastlinnej vyroby vypocitaného na zaklade vstupov

prevedenych do kilo joulov sa preukdzala pritomnost’ Statistickej vyznamnosti, avSak je potrebné

dodat’, Ze v pripade predposledného modelu (zavisla premenna je SSR zivocCisnej vyroby vyjadrena

Vv eurach) je sklon nezavislej premennej prave opacny. Druhy prediktor taktiez prezentuje dopytovy

faktor, ked’Ze sa jednd o druhii mocninu predchédzajiceho. V tomto pripade dosahuju koeficienty

inverzny sklon prvej nezéavislej premennej ato Vv kazdom pouZitom modely. Taktiez nebola

Vv pripade modelu so zavislou premennou vyjadrujucou SSR rastlinnej vyroby (z dat v kJ) zistena
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dostatocna hladina Statistickej vyznamnosti. Nasledujuce 2 faktory sa tykaji urodnosti (resp.
intenzity chovu), pricom s nimi uvazujeme ako s ponukovym faktorom. Prirodzeny logaritmus
urodnosti (zvolenej vzhl'adom na prediktor) dosiahol v 5 zo 6 modelov priamoumerny vplyv.
Jedinou vynimkou bol model so zavislym prediktorom SSR ratanej z udajov v kJ. Pritom v ramci
vsetkych modelov bola zaznamenana pritomnost’ Statistickej vyznamnosti. Tento poznatok plati aj
Vv pripade druhého prediktora spojené¢ho s ponukovou stranou trhu potravinovych vyrobkov, teda
druhej mocniny prvého. Aj v tomto pripade boli v ramci kazdého zostrojeného modelu dosiahnuté
inverzné vysledky s predchadzajicim faktorom. Posledna, a zaroven kontrolna nezavisla premenna
predstavuje hustotu populacie vzhl'adom k vymere daného typu pol'nohospodarskej pody. Tato
premennd dosiahla vo vsetkych modeloch negativny vplyv na zmeny pomeru potravinovej
sebestacnosti, avSak v pripade Stvrtého modelu so zavislou premennou definujicou SSR rastlinne;j

vyroby pocitanej z idajov v kJ sa nepreukazala pritomnost’ Statistickej vyznamnosti.

VYSLEDKY A DISKUSIA

Z vysledkov analyzy faktorov vplyvajicich na SSR (celkovej, rastlinnej, resp. Zivocisnej
vyroby) pocitanej bud’ z tdajov v eurdch, resp. z udajov prevedenych do kJ (tabulka 2) vyplynuli
nasledujtce zistenia. y Slovenska. AvSak v pripade viacSieho medziro¢ného ekonomického rastu ma
tento faktor prave opacny vplyv. Identické zistenia vyplynuli aj v pripade uvaZovania so SSR
rastlinnej produkcie (pocitanej z idajov v eurach), resp. SSR zivociSnej produkcie (v kJ). Takéto
vysledky stvisia s tym, Ze kym v pripade miernejSiecho ekonomického rastu kraja (a teda aj
miernejSieho zvySenia dopytu) st regionalne podniky schopné saturovat’ trh pripadnym zvySenim
produkcie (na zéklade cenového vyvoja), naopak vyssi ekonomicky rast prinasajiici navySenie
dopytu na takej Grovni, ktori uz lokalne podniky nie s schopné zaplnit’ a trhova medzera musi byt
zaplnena produktami z inych regionov (aj mimo SR). Do Givahy v tomto pripade vstupuje taktiez aj
pestrost’ samotnej stravy obyvatel'ov kraja, ktora navySuje nutnost’ importu dodatoénych potravin,
kym prebytocné potraviny su v pripade vyssej produkcie exportované. Tento oCakavany stav avSak
nenastal v pripade SSR rastlinnej produkcie (z kJ) (absencia vyznamnosti) a ani v pripade SSR
zivocisnej vyroby (v eurdch) (inverzné hodnoty). TaktieZ bol zaznamenany rozdiel intenzity vplyvu
v pripade odliSnych metdéd zostavovania SSR (z kJ, resp. eur), pricom uvazované faktory
intenzivnejsie vplyvaji na zmeny sebestacnosti urCenej z idajov v eurach. Z rozdielov intenzity
vramci oboch pouzitych metdod vyplynulo, ze vramci sebestacnosti regionov Slovenska sa
zvycCajne neuvazuje s ekonomickou strankou (konkuren¢nou vyhodou danej lokality), a teda s tym
ze podniky sa v rdmci vyroby ststred’'uji na maximalizaciu ziskov a nie na snahu pokryt’ vSetky

lokalne potreby. Pritom je vSak dolezit¢ dodat, Ze prave Struktura pestovanych plodin a
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chovanych stdd vyrazne ovplyviiuje tradi¢né uvazovanie so sebestacnostou, ktord vychadza len
Z Gdajov vyjadrenych v eurach. V pripade zivoc¢isnej produkcie je situacia este vypuklejsia (kvoli
inverznym vysledkom modelu) ako v pripade rastlinnej produkcie (absencia Statistickej
vyznamnosti v jednom z modelov). Prvy z uvedenych stavov stuvisi najmé s nakladmi spojenymi s
“produkciou 1 eura (resp. 1 kJ) zivociSnej produkcie v komparacii s nakladmi spojenymi s
rastlinnou. No suvisi aj so Struktirou vyroby (vysSSie koncentrovanie na rastlinnu produkciu).
Absencia vyznamnosti HDP prediktorov vramci “SSRrst kJ“ modelu savisi s vplyvom
klimatickych podmienok, ked’ze zmena dopytovej krivky nema vplyv na Struktaru rastlinnej vyroby
(a teda zmenach SSR ratanej zudajov prevedenych do kJ). NavySe vramci modelov sme
neuvazovali s naruSeniami trhu spojenymi s dotacnymi tendenciami plynicimi z eurdpskych
Strukturalnych mechanizmov. Obdobné zistenia ohl'adom inverzného vplyvu varidcii faktora ako
Vv pripade dopytovej strany boli zaznamenané aj v pripade uvaZzovaného ponukového prediktora,
konkrétne urodnosti. Priamoumerny vplyv tGrodnosti na hektar (meranej bud’ v euradch, resp. kJ
vzhl'adom na danu zavisla premennt) v Synergii S inverznou podstatou vzt'ahu v pripade druhej
mocniny Urodnosti bol zaznamenany v takmer vSetkych pripadoch (okrem celkove; SSR
kalkulovanej z hodn6t uvedenych v kJ). Na zaklade tychto vysledkov vyjadrujeme nazor, ze vyssia
miera rastu produktivity vyuzivania dostupnej pddy na polnohospodarske tucely sa v pripade
slovenskych regionov viaze primdrne na zmenu Struktury zasievanych plodin a chovanych zvierat
(vyplyva z porovnania prvého a druhého modelu). To bude negativne ovplyvilovat’ potravinovu
sebestacnost’ vzhl'adom na fakt, Ze uprednostiiovanie plodin s vy$Sou mierou Urodnosti na hektar
speje k nizkej diferenciacii trhu. Vzhl'adom na moznt neurodu sa okrem toho zvySuje volatilita
ponuky na trhu s potravinami a pol'nohospodarskymi surovinami. Zaroven pri prilisnej diferenciacii
trhu vyplyva potreba velkého importu inych druhov potravin, ¢o v kone¢nom dosledku negativne
vplyva na potravinovu sebestacnost’. Posledny faktor predstavuje kontrolni premennti vyjadrujucu
priemerny pocet spotrebitelov pripadajicich na celkovi plochu pol'nohospodarskej pody. Na
zéklade tejto premennej (pri sicasnom vplyve HDP prediktorov) o¢akdvame vyraznejSi ndrast na
strane dopytu (vzhladom na projekcie vyvoja svetovej populdcie), Co prinesie rast cien
polnohospodarskych produktov a vd¢Siu mieru rentability takéhoto podnikania, ¢o v kone¢nom

dosledku bude spiet’ k zvySovaniu podielu pol'nohospodarskej pody, resp. urodnosti.

ZAVER
Za najvyznamnejSie, z pohl'adu nami kladenej otdzky v abstrakte prispevku povazujeme
preukdzanu rozdielnu intenzitu vplyvu skimanych faktorov (prirodzené logaritmy HDP resp. jeho

druhej mocniny, trody resp. intenzity chovu a hustota populacie bez variantu druhej mocniny) na
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SSR, pri¢om tento sa ako intenzivnejsi ukéazal v pripade SSR vyjadreného tradicnym spdsobom (v
eurach). Podl'a nasho nazoru to poukazuje na skutocnost’, ze konkurenéné vyhody konkrétnych
lokalit byvaju cCasto ignorované a maximalizacia zisku mé prednost pred optimalizaciou
pol'nohospodarskej produkcie z pohl'adu nutricného obsahu. Dopytovy faktor vyjadreny zmenou
(rastom) HDP je v priamo imernom vzt'ahu s SSR a to bez ohl'adu na jednotku kalkulécie (Eur /
kJ). Pri prekroceni urcitej tinosnej miery vSak zacina pdsobit’ kontraproduktivne. Preukazatelny je
aj vplyv Struktiry pestovanych plodin resp. chovanych stdd na tradicny pristup kalkuléacie
sebesta¢nosti. PovaZzujeme za potrebné podotkntt’, Ze v ramci SSR sme neuvazovali s rozdielnost'ou
klimatickych podmienok, vplyv ktorych sa ale zrejme prejavil absenciou Statistickej vyznamnosti v
ramci prediktora HDP modelu SSR vyjadreného v kilojouloch, kedze podla vysledkov tento
neovplyviluje Struktiru rastlinnej vyroby. Z vysledkov taktiez vyplynulo, ze produktivita vyuzitia
pol'nohospodarskej pddy je, na regionélnej trovni naviazana na konkrétnu Struktiru chovu zvierat
alebo pestovatel'skych plodin. Vyplyva to zo synergie inverznej podstaty vzt'ahu urodnosti na
hektar, bez ohl'adu na jednotku merania k danej zavislej premennej. Mdézeme teda zhrnat, ze je
vhodné usposobit’ pristup k vyjadreniu potravinovej sebestacnosti v zdvislosti na uhle pohl'adu
ktorym sa chce vyskumnik na problematiku pozriet, pretoze nas vyskum preukazal, ze tradicné
vyjadrenie vo financnych jednotkdch nie je univerzdlne aplikovatené. A hoci sa otazka
potravinove] sebestanosti najCastejSie vyskytuje v nacionalne orientovanych krajinnych celkoch
(pripade krajinach s autoritarskym vedenim) jej doleZitost bude v buducnosti narastat’ a to
proporcne s populatnym rastom obyvatel'stva naSej planéty. Potom sa vzhladom na rentabilitu
pestovania plodin (resp. chovu zvierat) bude vymera pol'nohospodarskych pod zvySovat, resp.
podniky sa budu v stile vo vdcSej miere koncentrovat’ na pol'nohospodarsky efektivnejSie metody
(avSak v sucasnosti este stale malo rentabilné) ako hydroponické pestovanie, subterénne pestovanie,

vertikalne farmarcenie a i.
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PRILOHY
Tabulka 3. Diagnostika panelovych dat

SSR e | SSR k | SSR rast e | SSR rast | SSR ziv. e | SSR_ziv_
ur J ur kJ ur kJ
F 16,079 | 6,6879 15,6862 17,3331 20,6741 17,5888
Test spolo¢nej vyznamnosti 7
priemerov p- 2,67E- | 1,43E- 5,10E-14 3,58E-15 2,35E-17 | 2,40E-15
hodnota 14 06
LM 96,017 | 3,7537 72,2860 89,2802 23,4506 30,1909
Breusch-Paganova 6
testovacia Statistika p- 1,14E- | 5,27E- 1,86E-17 3,43E-21 1,28E-06 | 3,92E-08
hodnota 22 02
H 9,8311 | 26,264 16,9336 60,0043 49,8587 30,4922
Hausmanova testovacia 9
Statistika p- 8,02E- | 7,93E- 4,63E-03 1,21E-11 1,48E-09 1,18E-05
hodnota 02 05

Zdroj: vlastné spracovanie na zaklade udajov z SU SR, MPaRV SR a NPaPC(VUP)

Tabul’ka 4. Konstanty jednotlivych krajov pre MFV modely

Kraj SSR_eur SSR_kJ SSR_rast_eur SSR_rast_kJ SSR_ziv_eur SSR_ziv_kJ
BA -107,1458 22,5789 -104,4145 -60,4840 142,9694 -167,4506
TT -92,4618 25,9324 -97,3202 -59,4886 137,3936 -172,4835
TN -105,3015 23,1891 -103,4618 -60,3651 142,4377 -167,8408
NR -93,0645 26,1185 -96,5632 -59,4631 136,1006 -173,9027
ZA -108,2446 22,0841 -106,1935 -60,5283 145,6214 -164,3613
BB -102,1865 23,6894 -101,4841 -60,3810 140,8138 -169,2036
PO -105,1154 22,9684 -103,0402 -60,4748 142,1734 -167,7670
KE -103,3758 23,6232 -101,1379 -60,2545 140,2615 -169,9416

Zdroj: vlastné spracovanie na zéklade tidajov z SU SR, MPaRV SR a NPaPC(VUP)
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